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Poder Judiciario do Estado de Goias

Comarca de Anapolis

12 Vara Civel

Gabinete do Juiz Rodrigo de Castro Ferreira

Gabinete Virtual: https://tjgo.zoom.us/(/3911002223

Sala de Audiéncias: https://tjgo.zoom.us/|/8351903137

Atendimento UPJ: 3902-8878 - 3902/8879

WhatsApp Gabinete: (62) 3902-8873

Autos n°® 5772617-11.2025.8.09.0006
Polo Ativo: Pérola Distribuicdo E Logistica S/a

Polo Passivo: Perola Distribuicao E Logistica S/a

DECISAO

RECUPERACAO JUDICIAL — GRUPO ECONOMICO — COMPETENCIA - PRINCIPAL
ESTABELECIMENTO — FIXACAO EM ANAPOLIS/GO — ART. 3° DA LRF — PRECEDENTES DO STJ -
CONSOLIDAGCAO SUBSTANCIAL — REQUISITOS DO ART. 69-J DA LRF — CONFUSAO DE ATIVOS E
PASSIVOS, IDENTIDADE SOCIETARIA, GARANTIAS CRUZADAS E ATUAGCAO CONJUNTA -
DEFERIMENTO — PETICAO N° 27 — REJEICAO DE PRELIMINARES, LINGUAGEM PEJORATIVA E
IMPUGNACOES GENERICAS — CONTROLE DE MORAL HAZARD E ABUSOS PELO JUIizO, PELO
ADMINISTRADOR JUDICIAL E PELA ASSEMBLEIA DE CREDORES — DOCUMENTOS EM REPOSITORIO
ELETRONICO (LINK AUDITAVEL) — ADMISSIBILIDADE COMO MEIO DE EFICIENCIA, TRANSPARENCIA E
AUDITABILIDADE — ATENDIMENTO AOS REQUISITOS DOS ARTS. 48 E 51 DA LRF — DEFERIMENTO DO
PROCESSAMENTO — REMUNERAGAO DO ADMINISTRADOR JUDICIAL — PARAMETROS FIXADOS E
INTIMAGCAO PARA PROPOSTA FUNDAMENTADA — PROVIDENCIAS LEGAIS.

Cuida-se de pedido de recuperacéao judicial formulado por multiplas sociedades e pessoas fisicas
ligadas ao GRUPO PEROLA, que atuam de forma integrada nos segmentos de logistica, agronegécio e
indUstria de alimentos. As requerentes pleiteiam o deferimento do processamento da recuperacao judicial sob
consolidacdo substancial, nos termos dos arts. 47 e seguintes da Lei n°® 11.101/2005, com o objetivo de
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reestruturar suas dividas em bloco e preservar a continuidade das atividades empresariais.

A inicial veio instruida com a documentacédo legalmente exigida, conforme verificado no Relatério de
Constatacao Prévia, apresentado pelo Administrador Judicial, o qual concluiu pelo atendimento dos requisitos
formais e pela presenca de indicios consistentes de confusdo patrimonial e de atuagéo unificada das empresas,
sugerindo a pertinéncia da consolidagdo substancial.

O pedido foi impugnado na Peticdo n° 27, em que um dos credores arguiu incompeténcia territorial,
insurgiu-se contra a utilizagado de links eletrénicos para armazenamento documental, questionou a existéncia de
vinculos entre as recuperandas e langou acusacgdes genéricas de fraude e méa-fé, em termos por vezes
pejorativos e destituidos de suporte probatério.

As recuperandas apresentaram resposta rebatendo integralmente as alegac¢fes, enquanto o
Administrador Judicial ratificou a regularidade do pedido e a viabilidade da tramitagédo conjunta, tendo inclusive
reconhecido a pertinéncia do foro de Anapolis/GO.

E O RELATORIO. DECIDO.

A questao central posta a andlise envolve, de inicio, a competéncia territorial deste Juizo e, em
sequéncia, a configuracao juridica do grupo econémico, o preenchimento dos requisitos legais do pedido de
recuperacgdo e a definicdo das medidas processuais correlatas.

Consoante o art. 3° da Lei n®11.101/2005, o foro competente para processar a recuperacao judicial
€ o do principal estabelecimento do devedor, conceito que a jurisprudéncia pacificou como sendo o local onde
se situa o0 centro deciso6rio e administrativo da atividade empresarial, isto é, o “cérebro econdmico” da
organizagao.

Os elementos constantes dos autos demonstram que o Grupo Pérola possui em Anapolis/GO sua
base operacional, o nlcleo decisorio das sociedades integrantes, o maior contingente de empregados e ativos,
além de ser o polo logistico que coordena as demais unidades espalhadas pelo territério nacional.

O Administrador Judicial certificou, em relatério, que todas as decisGes estratégicas do grupo
emanam de Andpolis, onde se concentram as operag¢des financeiras, o corpo contébil e a gestéo integrada de
recursos humanos. Tal constatagéo coincide com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, segundo o
gual a afericdo do principal estabelecimento deve se pautar pela efetividade da gestdo e ndo pela mera
formalidade do endereco da sede (CC 163.818/ES e CC 164.831/SP).

N

Diante disso, ndo ha duvida quanto a competéncia deste Juizo da 12 Vara Civel de
Anapolis/GO, impondo-se arejei¢cdo da preliminar suscitada.

Quanto ao mérito estrutural do pedido, as recuperandas pleiteiam a consolidagdo substancial,
instrumento previsto nos arts. 69-J a 69-L da LRF e cabivel em hipbéteses excepcionais em que as fronteiras
formais entre os patrimonios das sociedades se tornam inoperantes diante da realidade fatica de confuséo de
ativos, passivos e administragao.

O legislador reformista de 2020 buscou disciplinar a pratica ja consolidada na jurisprudéncia,
admitindo o tratamento conjunto dos passivos de empresas interdependentes quando comprovada a
interpenetracdo das atividades econdmicas e a existéncia de vinculos societarios e financeiros indissociaveis,
de modo que a separagédo formal se revele in6cua e prejudicial a recuperacao.

No presente caso, a prova documental e o relatério técnico demonstram que as sociedades do
Grupo Pérola compartilham estrutura contabil, empregados, instalagdes fisicas, linhas de crédito, fornecedores,
clientes e garantias reciprocas. Os mesmos sécios e administradores figuram a frente de todas as controladas,
e os fluxos financeiros se misturam de forma estavel e continua.
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N&o se trata, portanto, de simples coordenacdo empresarial, mas de um conjunto econdmico
funcionalmente unificado, cuja divisao artificial afrontaria a propria finalidade do instituto recuperacional. Como
bem salientado pelo Administrador Judicial, “a interdependéncia entre as empresas € de tal ordem que a
recuperacgéo isolada de uma seria invidvel sem o concurso das demais”.

E justamente para evitar tal fragmentacdo que o art. 69-K da LRF autoriza o deferimento da
consolidacdo substancial, desde que presentes a confusdo patrimonial e ao menos dois dos vetores
complementares do art. 69-J, todos eles verificados nos autos (identidade societaria, garantias cruzadas,
atuacéo conjunta e dependéncia operacional).

Assim, reconhecendo a unidade econémica e o preenchimento dos requisitos legais, acolho o
pedido e defiro a consolidagcdo substancial, determinando que as recuperandas apresentem plano de
recuperacgdo unitario, com deliberacdo em assembleia geral Unica, preservando-se, todavia, o controle judicial
sobre os efeitos da unificagéo patrimonial.

As impugnacfes deduzidas na Peticdo n° 27, desprovidas de prova concreta, ndo afastam as
conclusdes técnicas e juridicas aqui delineadas.

Superada a questédo estrutural, cabe apreciar a regularidade formal do pedido.

O Administrador Judicial atestou que as recuperandas cumpriram integralmente os requisitos dos
arts. 48 e 51 da LRF, apresentando demonstragfes contabeis auditadas, relacdo nominal e classificada de
credores, certiddes, atos societarios e relatdrios de fluxo de caixa.

A argumentacao genérica da parte contraria quanto a suposta auséncia de documentos nao
encontra respaldo fatico, razao pela qual se reconhece o pleno atendimento das exigéncias legais e, por
conseguinte, a aptiddo da inicial para o processamento.

Outro ponto relevante diz respeito a manutencdo dos documentos em repositorio eletrdnico
auditavel.

As recuperandas requerem autorizacdo para que parte da documentacdo permaneca hospedada em
link eletrdnico, em razao do grande volume de arquivos contabeis e fiscais.

O pedido é juridicamente possivel. A prépria légica do processo eletrénico e o principio da
instrumentalidade das formas autorizam a adogdo de solucdes tecnoldgicas que ampliem a eficiéncia e a
transparéncia, desde que observadas a integridade, autenticidade e auditabilidade dos arquivos.

O Administrador Judicial confirmou a correspondéncia fiel entre os arquivos disponibilizados e os
documentos originais, atestando que o repositério eletrébnico cumpre os requisitos de seguranca e
rastreabilidade.

Trata-se, portanto, de medida que ndo compromete a publicidade processual, mas, ao contrario,
favorece o controle publico e 0 acesso das partes interessadas, razdo pela qual defiro a manutencédo do
repositorio eletrénico, impondo as recuperandas o dever de:

(i) preservar a integridade por meio de hash digital e carimbo de tempo;

(i) assegurar o espelhamento nos autos de todos 0os documentos essenciais e probatorios; e

(iii) autorizar o Administrador Judicial a auditar periodicamente o repositério e certificar a
conformidade dos dados.

A impugnacao veiculada na Peti¢cdo n° 27, além de juridicamente inconsistente, contém linguagem
incompativel com a urbanidade processual, lancando expressdes como “calote” e “fraude organizada” sem
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qualquer elemento probatério.

Tais manifestacfes, além de destituidas de base técnica, afrontam o dever de lealdade processual e
nao tém o condao de infirmar o atendimento dos pressupostos legais. O sistema recuperacional brasileiro
possui mecanismos proprios de controle de boa-fé e de moral hazard, que se exercem por meio da fiscalizagdo
do Administrador Judicial, da analise deste Juizo e da deliberacéo soberana da Assembleia Geral de Credores,
nao cabendo ao credor antecipar juizos morais destituidos de lastro fatico.

No tocante a remuneragao do Administrador Judicial, o art. 24 da LRF determina que o valor
deve ser fixado pelo Juizo, observando a capacidade de pagamento das devedoras, a complexidade da causa
e os valores praticados no mercado, respeitado o limite maximo de 5% do passivo sujeito a recuperagéo.

A fixacao, contudo, exige base empirica e critérios objetivos. Em casos de grupos empresariais de
porte relevante, a jurisprudéncia recomenda que o Administrador Judicial apresente proposta fundamentada,
indicando metodologia de calculo, cronograma de pagamentos e parametros comparativos com casos similares.

Desse modo, determino sua intimacdo para que, no prazo de cinco dias, apresente proposta
detalhada de remuneracéo, que sera submetida a anélise deste Juizo apés manifestacdo das partes
interessadas.

Por fim, quanto ao processamento propriamente dito da recuperagdo, cumpre destacar que as
medidas liminares anteriormente deferidas em sede de tutela de urgéncia antecedente tiveram natureza
estritamente provisoria e acautelatoria, voltadas a preservagéo das atividades empresariais e a suspensao
pontual de constrigdes. Tais medidas ndo configuraram o deferimento formal do processamento, que somente
ora se perfaz, apos a verificacao integral dos requisitos legais e da documentacgéo.

Atendidos, portanto, os pressupostos dos arts. 48 e 51 da LRF e reconhecida a competéncia
deste Juizo, defiro o processamento da recuperacao judicial do Grupo Pérola, determinando as
providéncias previstas no art. 52 da Lei n® 11.101/2005:

1. Dispensa da apresentacdo de certidfes negativas de débitos, conforme art. 52, II, LRF,
observado o art. 195, 83°, da Constituicdo Federal;

2. Suspensdo das acdes e execucdes ajuizadas contra as recuperandas e que versem sobre
créditos sujeitos a recuperacdo, pelo prazo de 180 dias, ressalvadas as execugdes fiscais e as
acOes contra coobrigados;

3. Proibicdo de constri¢cdes judiciais ou extrajudiciais sobre bens de capital essenciais durante
o periodo de stay, salvo decisao judicial fundamentada em sentido diverso;

4. Expedicao dos oficios e editais previstos no art. 52, §81° e 3°, da LRF, para publicacao do
resumo do pedido e desta decisdo, com adverténcia aos credores quanto aos prazos para
habilitacbes e divergéncias;

5. Determinacédo a UPJ para o cadastro de todos os advogados e procuradores das partes e
credores no sistema PROJUDI, vinculando-os aos respectivos representados, sob pena de
considerar-se regular a intimacgédo pelo Diario da Justica eletrénico.

Essas medidas formalizam o inicio do procedimento recuperacional, conferindo seguranca,
transparéncia e estabilidade a marcha processual, em consonancia com os principios da preservacdo da
empresa, da funcdo social da atividade econdmica e da seguranca juridica.

Diante de todo o exposto:

o Assi nado por RODRI GO DE CASTRO FERREI RA
¥%H Local i zar pel o codi go: 109487615432563873773008905, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/p

‘0 11ensn

- S ITOdYNY

MN3A 3d 1714

- 003HOVd N334

‘e leg

‘el

95 :6€ 'TT 9¢0¢ /10 /6T
‘sob 1pgD so11O Jod sop 163y SO 1uUAU IP8J0Jd <- S Ie108dS3 SO luaUu IP9d0Jd <- Oludau 109Yyuod 8p O 1udal IP9J0Jd <- 0 1udu 199Yyuod 8p 0SS800.d <- OHTIVAVIL Od I T3IA [0 OSSIO0OHd

Y4

‘o€

eS

9 3

‘eI S IEA D SVAIVA dN

: 10 [eA

GG ‘G/0 'G.G 'STE o

197



Processo:

5772617-11. 2025. 8. 09. 0006

Movi ment acao 46: Deci sdo -> Qutras Deci sOes

Ar qui vo:

EI Tri bunal

deci sao. htm

1. Rejeito as preliminares e impugnacfes constantes da Petigdo n° 27, inclusive as
expressfes pejorativas nela contidas;

2. Reconhego a competéncia deste Juizo e o cumprimento integral dos requisitos legais;

3. Defiro a consolidagéo substancial do Grupo Pérola, nos termos dos arts. 69-K e 69-L da
LRF;

4. Defiro o processamento da recuperacgdo judicial, com todas as providéncias acima
discriminadas;

5. Autorizo a manutenc¢édo do repositorio eletrénico por link auditavel, observadas as
condicdes de integridade e fiscalizagéo;

6. Determino a intimagcdo do Administrador Judicial para apresentar proposta fundamentada
de remuneragdo no prazo de cinco dias;

7. Mantenho o Administrador Judicial nomeado, incumbido de cumprir rigorosamente suas
atribuicdes legais e de apresentar relatérios mensais de acompanhamento;

Publicacao, registro e intimacgdes eletrénicos, devendo a UPJ se atentar para as
habilitagdes nos autos.

Anapolis-GO, data da assinatura digital.

Rodrigo de Castro Ferreira

Juiz de Direito

de Justica do Estado de Goi as
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